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Bijlage 6: gesprekken 
met leden

De commissie wilde graag gerichter kunnen doorvragen 

op thema´s en kwesties die bij de leden leven. Daarom 

heeft zij zeven bijeenkomsten georganiseerd waarin in 

kleiner verband dieper kon worden gesproken over de 

oorzaken die leden zien voor het verlies bij de Tweede 

Kamerverkiezingen in september 2012. 

Werkwijze
In zes regionaal verspreide focusgroepen is met een 

afspiegeling van de leden gesproken. De groepen 

bestonden steeds uit een mix van niet-actieve leden, 

lokale en provinciale bestuurders en volksvertegen-

woordigers en werkgroepsleden. In deze sessies is 

openhartig gesproken over redenen waarom kiezers het 

vertrouwen in GroenLinks verloren, de eigen persoonlijke 

band met de partij en welke acties GroenLinks als geheel 

zou moeten ondernemen om er weer bovenop te komen.

In een aparte bijeenkomst is met de fractievoorzitters 

en afdelingsbestuurders gesproken van de twaalf 

gemeenten waar GroenLinks bij de afgelopen Tweede 

Kamerverkiezingen (procentueel) de hoogste score 

behaalde. Deze bijeenkomst ging naast bovenstaande 

zaken ook over de campagne en de samenwerking tussen 

landelijk en lokaal.

In totaal heeft de commissie in november 2012 met ca. 

140 leden gesproken.

Beeld uit de gesprekken
In de bijeenkomsten was algemene verontwaardiging 

over de manier waarop interne strijd publiekelijk 

werd uitgevochten. Ook de wijze waarop Jolande Sap 

uiteindelijk af heeft moeten treden, vinden leden niet bij 

de waarden en normen van GroenLinks passen. Over de 

oorzaken voor het verlies zijn de leden minder eenduidig. 

De leden dragen verschillende oorzaken voor het verlies 

aan. De commissie was blij verrast met de energie 

waarmee de leden de idealen van GroenLinks willen 

blijven steunen. Velen gaven ook aan dat GroenLinks op 

het lokale en provinciale niveau onveranderd voortgaat 

en vele successen boekt. Alle gesprekspartners waren 

zeer gemotiveerd om te zorgen dat GroenLinks er weer 

bovenop komt.

Selectie van uitspraken in de bijeenkomsten
Redenen voor het verlies

-  Juist in campagnetijd toonde de partij een onvermogen 

om samen achter de lijsttrekker te gaan staan. 

Niemand stemt op een partij die ongeloofwaardig is.

-  Als gevolg van het Lenteakkoord kregen wij veel 

opzeggers. Wij krijgen Kunduz, Lenteakkoord 

(ontslagrecht) terug.

-  Mensen staan niet open voor genuanceerde uitleg. Ze 

hebben negatieve associaties bij de keuze voor steun 

aan de Kunduz-missie: je helpt een rechts kabinet.

-  Ik hoorde tot mijn verbazing dat we niet meer sociaal 

zouden zijn. Mensen vonden het profiel te flets.

-  De overgang van Halsema naar Sap kwam nog niet uit 

de verf. 

-  Door de machtsstrijd hebben veel GroenLinks-

gezinden strategisch op de PvdA gestemd.

Oorzaken binnen de partij

-  In de kandidaatstellingsperiode en later tijdens de 

verkiezingen is de regie niet goed geweest. 

-  Politiek wordt niet bedreven op basis van een 

opgefriste analyse van wat er in de maatschappij aan 

de hand is.

-  De Tweede Kamerfractie is los gezongen van de 

partij. Het contact tussen vertegenwoordigers op 

verschillende niveaus moet beter georganiseerd.

Campagne

-  We hadden een steengoed programma. We hadden 

vier folders, en nergens stond de kernboodschap. 

Choquerend.

-  Er was respect voor canvassen. Dat is heel waardevol, 

je krijgt veel terug.

-  De partij werd een speelbal van de media. Toen had 

flyeren geen zin meer.

Hoe verder 
-  Het gesprek in de partij moet weer gevoerd worden. 

We moeten een open debatpartij worden en het 

gesprek vooral met al die verwante grassrootsor-

ganisaties in het land aangaan.

-  Als je je inspraak goed organiseert, kun je ook 

mandateren. Dan is er onderling vertrouwen.

-  We moeten ook binnen de partij meer netwerken: 

lokale afdelingen en fracties moeten Den Haag 

voeden.


